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Zakaz amortyzacji mieszkan. Co z jego niekonstytucyjnoscia?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Gatuszka 08-07-2026

Podatnicy, ktorzy walczg o prawo do dalszej amortyzacji mieszkan nabytych przed 2022 r., nie
majq szans na wygrang w sadzie kasacyjnym. Pokazuje to najnowszy wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 7 lipca 2026 r. (sygn. akt II FSK 1080/23).

Spor dotyczy przepisow, ktore od 2023 r. wykluczyty mozliwos¢ dalszej amortyzacji
nieruchomosci mieszkalnych nabytych przed 2022 r. Podatnicy twierdzg, ze naruszono tym
samym konstytucyjng zasade ochrony praw nabytych i intereséw w toku. NSA wielokrotnie
odrzucat jednak te argumenty, wskazujac ze ustawodawca miat prawo zmienic¢ przepisy, a roczne
vacatio legis i przepis przejsciowy pozwalajgcy amortyzowac¢ do korica 2022 r. stanowity
wystarczajace rozwigzanie tagodzace.

Orzecznictwo nie jest jednak jednolite. W prawomocnym wyroku z 14 stycznia 2026 r. NSA uznat
zakaz amortyzacji za niezgodny z konstytucjg, wskazujac ze amortyzacja jest procesem
wieloletnim, a podatnik dziatajacy w zaufaniu do obowigzujacych przepiséw powinien moc go
dokonczy¢. W marcu 2026 r. NSA orzekt tez, ze sady majg obowigzek ocenia¢ konstytucyjnosé
przepisow, jesli taki zarzut pojawia sie w skardze. Najnowsze wyroki idg jednak w przeciwnym
kierunku - zakaz jest uznawany za systemowg zmiane zmierzajaca do uszczelnienia przepisow,
spetniajaca standardy konstytucyjne.

Pokaz artykut

PIT

Szef sprzedaje auto za zlotowke? Fiskus upomni sie o PIT

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Mariusz Szulc 08-07-2026

Pracownik, ktéremu pracodawca odsprzeda auto za symboliczng ztotéwke, uzyskuje w ten
sposdb opodatkowany przychdéd - stwierdzit dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w
interpretacji z 29 czerwca 2026 r. (sygn. 0115-KDIT3.4011.466.2026.2.KP). Wyjasnit, ze
wysokos¢ przychodu nalezy okresli¢ jako rdznice miedzy rynkowag wartoscig samochodu a
preferencyjng ceng, za ktorg zostat on kupiony.

Sprawa dotyczyta pracownika, ktéremu pracodawca zaoferowat preferencyjny wykup
stuzbowego samochodu za 1 zt plus VAT w ostatnim dniu $wiadczenia pracy. Pracownik byt
przekonany, Zze roznica miedzy wartoscig rynkowg auta a ceng zakupu nie stanowi przychodu ze
stosunku pracy - tym bardziej ze transakcja miata miejsce w dniu rozwigzania umowy i nie byia
powigzana z zadnym zalegtym $wiadczeniem pracowniczym.

Dyrektor KIS uznat jednak, ze spetnione zostaty warunki wskazane przez Trybunat Konstytucyjny
dla opodatkowania nieodptatnych swiadczen - korzysc¢ jest wymierna, zindywidualizowana i
mozliwa do uzyskania wytacznie przez pracownika w zwigzku ze stosunkiem pracy. Gdyby nie
ten stosunek, pracownik musiatby zaptaci¢ petng cene rynkowgq. Roznica miedzy wartoscig auta
a zaptacong ztotowkg stanowi wiec przychdd ze stosunku pracy, od ktérego pracodawca powinien
pobrac zaliczke na PIT.

Pokaz artykut
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https://edgp.gazetaprawna.pl/podatki/cit/artykuly/11273407,zakaz-amortyzacji-mieszkan-co-z-jego-niekonstytucyjnoscia.html
https://edgp.gazetaprawna.pl/podatki/pit/artykuly/11273391,szef-sprzedaje-auto-za-zlotowke-fiskus-upomni-sie-o-pit.html
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Odmowa rejestracji dla celow VAT. Powod musi dotyczyc¢ spoltki, a nie jej
akcjonariusza czy dyrektora

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Katarzyna Jedrzejewska 07-07-2026

To, ze akcjonariusz spotki, a zarazem jej dyrektor, ma zalegtosci podatkowe i niepodatkowe na
ponad 2,6 min zt, nie uzasadnia odmowy zarejestrowania jej jako podatnika VAT - orzeki
Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z 21 maja 2026 r. (sygn. akt I SA/Wr
45/26). Dlatego uchylit odmowne decyzje organdw obu instancji.

Sprawa dotyczyta prostej spétki akcyjnej, ktérej jedyny akcjonariusz i dyrektor posiadat
zalegtosci podatkowe i niepodatkowe na ponad 2,6 min zt oraz byl powigzany z podmiotami
wykreslonymi z rejestru VAT lub KRS. Fiskus odmdwit rejestracji, argumentujgc ze ryzyko
oszustwa powinno by¢ minimalizowane, gdy osoby stojace za podmiotem nie dajg rekojmi
rzetelnej dziatalnosci. Spotka tymczasem faktycznie prowadzita dziatalnosé, realizowata umowe
z kontrahentem i regulowata zobowigzania podatkowe.

WSA we Wroctawiu uchylit decyzje obu instancji. Podkreslit, ze odmowa rejestracji VAT jest
instrumentem wyjatkowym, stosowanym wytgcznie w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach i
z zachowaniem zasady proporcjonalnosci. Przestanki odmowy muszg odnosi¢ sie bezposrednio
do spoétki - nie do jej akcjonariusza, wobec ktérego nie orzeczono zakazu prowadzenia
dziatalnosci ani nie postawiono zarzutéw karnych skarbowych. Sama mozliwos¢ ryzyka nie
wystarcza, gdy spotka realnie dziata i wywigzuje sie ze swoich obowigzkdéw.

Pokaz artykut

Ustugi. Mozna odliczy¢ VAT, nie bedac wiascicielem towarow

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Katarzyna Jedrzejewska 07-07-2026

Spotka moze obnizy¢ VAT nalezny z tytutu importu towaréow o kwote podatku naliczonego, mimo
ze nie jest wiascicielem tych towaréw w momencie ich importu. Potwierdzit to dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej w interpretacji indywidualnej z 23 czerwca 2026 r. (sygn. 0114-KDIP1-
2.4012.248.2026.2.RM).

Sprawa dotyczyta spotki $wiadczacej ustugi wsparcia logistycznego na rzecz brytyjskiego
kontrahenta. W ramach wspodtpracy spotka importowata do Polski czesci zamienne bedace
wiasnoscig kontrahenta, a nastepnie zajmowata sie ich magazynowaniem, pakowaniem i
ekspedycja. Jako zgtaszajacy w odprawie celnej byta zobowigzana do zaptaty naleznosci celnych
i VAT importowego, mimo Ze towary przez caty czas pozostawaty wiasnoscig kontrahenta.
Swiadczone przez nig ustugi byty opodatkowane w Wielkiej Brytanii, nie w Polsce.

Dyrektor KIS potwierdzit, ze spétka moze odliczy¢ VAT naliczony z tytutu importu na podstawie
art. 86 ust. 8 pkt 1 uVAT. Przepis ten pozwala na odliczenie podatnikom $wiadczacym ustugi
poza terytorium kraju, jesli gdyby te same czynnosci wykonywali w Polsce, mieliby prawo do
odliczenia. Wtasnos$¢ towardw w momencie importu jest bez znaczenia - decydujace jest to, ze
spotka dokonuje zgtoszenia celnego i wykorzystuje importowane towary do swojej dziatalnosci
opodatkowanej.

Pokaz artykut
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https://edgp.gazetaprawna.pl/podatki/vat/artykuly/11272861,odmowa-rejestracji-dla-celow-vat-powod-musi-dotyczyc-spolki-a-nie-je.html
https://edgp.gazetaprawna.pl/podatki/vat/artykuly/11272857,uslugi-mozna-odliczyc-vat-nie-bedac-wlascicielem-towarow.html
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Najem lokalu niemieszkalnego studentom. Czy przystuguje zwolnienie z VAT?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Gatuszka 09-07-2026

Spétka wynajmowata studentom lokal niemieszkalny sktadajacy sie z 10 pokoi i dwdch
kawalerek. Uwazata, ze taki najem jest zwolniony z VAT, bo w rzeczywistosci stuzy zaspokajaniu
potrzeb mieszkaniowych najemcow. NSA w wyroku z 8 lipca 2026 r. (sygn. akt I FSK 2202/23)
nie podzielit jednak takiej wyktadni.

Sprawa dotyczyta spétki wynajmujacej studentom lokal z 10 pokojami i dwiema kawalerkami,
wyodrebniony jako niemieszkalny w ksiedze wieczystej, cho¢ potozony w budynku figurujgcym
w ewidencji gminnej jako mieszkalny. Studenci wykorzystywali lokal wytacznie jako miejsce
zamieszkania. Spoétka uwazata, ze skoro faktyczny cel najmu jest mieszkaniowy, przystuguje jej
zwolnienie z VAT na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 36 uVAT. Dyrektor KIS odméwit zwolnienia,
wskazujac ze lokal ma formalnie charakter niemieszkalny.

WSA w Poznaniu przyznat racje spdfce, uznajac ze o charakterze lokalu powinno decydowaé
rzeczywiste przeznaczenie, a nie formalny wpis w ksiedze wieczystej. NSA uchylit jednak ten
wyrok. Wskazat, ze zwolnienie wymaga spefnienia tacznie wszystkich trzech warunkéw - najem
na wiasny rachunek, nieruchomos¢ o charakterze mieszkalnym oraz cel wytacznie mieszkaniowy.
Charakter lokalu ocenia sie na podstawie jego formalnej kwalifikacji, a nie faktycznego sposobu
uzytkowania. Skoro z ksiegi wieczystej wyraznie wynika, ze lokal jest niemieszkalny, najem nie
korzysta ze zwolnienia z VAT.

Pokaz artykut

Udziat w zyskach z inwestycji jest bez VAT. A co z sankcjq za pomytke?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Katarzyna Jedrzejewska 12-07-2026

Fiskus nie moze natozy¢ sankcji w VAT na podatnika, ktéry od poczatku prezentuje inng
wyktadnie przepisdw podatkowych niz skarbowka. Podatkowy spér to nie oszustwo - wynika z
nieprawomocnego wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z 23 czerwca
2026 r. (sygn. akt I SA/Wr 267/26).

Sprawa dotyczyta spoétki, ktéra nabyta prawo uzytkowania wieczystego gruntu z budynkiem.
Oprécz ceny umowa przewidywata dodatkowe wynagrodzenie dla kontrahenta w postaci udziatu
w zysku z inwestycji - 80 proc. dochodu ze sprzedazy lokali po sptacie zobowigzan kredytowych.
Kontrahent wystawit fakture, a spotka odliczyta wykazany w niej VAT. Fiskus uznat jednak, ze
udziat w zysku nie jest wynagrodzeniem za zadng czynno$¢ opodatkowang VAT, wiec spotka
niestusznie odliczyta podatek - i natozyt na nig sankcje w wysokosci 30 proc. zanizonego
zobowigzania.

WSA we Wroctawiu, rozpatrujgc sprawe ponownie po wytycznych NSA, potwierdzit stanowisko
fiskusa co do meritum - udziat w zysku nie podlega VAT. Uchylit jednak sankcje. Wskazat, ze
spotka dziatata w dobrej wierze, konsekwentnie prezentujac wtasng wyktadnie przepiséw,
kontrahent zaptacit VAT wykazany na fakturze, wiec nie doszto do uszczuplenia budzetu, a
zachowanie spétki nie miato cech oszustwa ani celowego unikania opodatkowania. Zgodnie z
orzecznictwem TSUE sankcje w VAT muszg by¢ proporcjonalne do naruszenia.

Pokaz artykut
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https://edgp.gazetaprawna.pl/podatki/vat/artykuly/11273705,wynajem-lokalu-niemieszkalnego-studentom-vat-wyrok-nsa.html
https://edgp.gazetaprawna.pl/podatki/vat/artykuly/11274737,udzial-w-zyskach-z-inwestycji-jest-bez-vat-a-co-z-sankcja-za-pomylke.html
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Czy mozna liczy¢ na zwrot akcyzy od aut zarejestrowanych na statle? Wazne
wyroki NSA

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Galuszka 06-07-2026

Czy sama rejestracja samochodu osobowego w Polsce przesadza o tym, ze doszto do jego
konsumpcji, a tym samym zamyka droge do zwrotu akcyzy? Po raz pierwszy NSA odniost sie do
tej kwestii w kontekscie rejestracji na state, a nie czasowej w wyrokach z 2 lipca 2026 r. (sygn.
akt I FSK 1090/24, I FSK 2009/23, 1 FSK 1942/24 i 1 FSK 524/25).

Spor dotyczyt interpretacji art. 107 ust. 1 ustawy akcyzowej, ktéry uzaleznia zwrot akcyzy od
braku wczesniejszej rejestracji pojazdu w Polsce. Przedsiebiorcy zajmujacy sie handlem
samochodami przekonywali, ze rejestracja nie powinna automatycznie przekresla¢ zwrotu, jesli
auto od poczatku byto przeznaczone do sprzedazy za granice i nigdy nie bylo faktycznie
uzytkowane w Polsce. Orzecznictwo sadow I instancji w tej kwestii byto niejednolite - cze$¢ WSA
zgadzata sie z fiskusem, ze rejestracja przesadza o konsumpcji, inne sady dopuszczaty mozliwos¢
zwrotu pod warunkiem wykazania braku faktycznego uzytkowania.

NSA rozstrzygnat spor na korzysc fiskusa, oddalajac skargi kasacyjne podatnikéw. Wskazat, ze
polski ustawodawca wybrat kryterium formalne - rejestracje — jako wyznacznik konsumpcji
pojazdu, co jest obiektywne i tatwo weryfikowalne. Sad powotat sie na wyrok TSUE z 2023 r.,
ktéry potwierdzit, ze akcyza od samochodéw ma charakter podatku konsumpcyjnego
materializujgcego sie przez rejestracje. NSA nie skierowat pytania prejudycjalnego do TSUE,
uznajac ze wyktadnia unijnego trybunatu jest juz wystarczajgco jasna.

Pokaz artykut

DMS TAX Sp. z 0. o.

Spétka Doradztwa Podatkowego

al. Lipowa 32

53-124 Wroctaw

Spotka jest wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Wroctawia-
Fabrycznej we Wroctawiu VI Wydziat Gospodarczy KRS. Kapitat zaktadowy wynosi 50.000 zt i jest w petni
optacony. KRS 0000231073; REGON 020041354; NIP 894-28-25-006. Zarzad: Jacek Dobrucki; Henryk
Suchecki.

Prezentowane w TaxPress tresci stanowig wytacznie streszczenie publikacji zamieszczanych na tamach
réoznych periodykéw. Doktadamy wszelkich staran aby nawet potencjalnie nie naruszaé praw autorskich
zwigzanych z omawianymi przez nas artykutami.
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