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CIT

Estonski CIT a wydatki na samochody. Kiedy sa opodatkowane?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Gatuszka 10-06-2026

Jesli pracownicy spoétki korzystajg z samochoddw stuzbowych, to wydatki zwigzane z tymi
pojazdami nie sg ukrytym zyskiem. Inaczej w sytuacji, gdy autami poruszajg sie cztonkowie jej
zarzadu. Tak odpowiedziat Naczelny Sad Administracyjny w dwoch wyrokach z 3 czerwca 2026
r. (sygn. akt II FSK 1512/23 i II FSK 1513/23).

Jezeli z samochoddw stuzbowych korzystajg wspdlnicy spétki, nawet gdy sg jednoczesnie
cztonkami zarzadu lub pracownikami, a pojazdy mogg by¢ uzywane takze prywatnie, to 50 proc.
wydatkéw zwigzanych z ich uzytkowaniem stanowi ukryty zysk podlegajacy opodatkowaniu. Brak
ewidencji przebiegu pojazdu powoduje domniemanie wykorzystania mieszanego.

Inaczej wyglada sytuacja samochoddw powierzonych pracownikom, ktorzy nie sg wspdlnikami
ani podmiotami powigzanymi. W stanie prawnym obowigzujgcym przed 2023 r. wydatki na takie
auta nie mogty by¢ uznawane ani za ukryte zyski, ani za wydatki niezwigzane z dziatalnoscig
gospodarczg, nawet jesli pojazdy byty wykorzystywane czesSciowo prywatnie.

NSA podkreslit, ze nie mozna stosowac analogii na niekorzys$¢ podatnika. Dopiero od 1 stycznia
2023 r. przepisy wprost przewidujg, ze przy majatku wykorzystywanym do celow mieszanych
50 proc. wydatkéw uznaje sie za niezwigzane z dziatalnoscig gospodarcza.

Pokaz artykut

Czy kara za odstapienie od nierentownej umowy moze byc¢ podatkowym
kosztem?

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Galuszka 10-06-2026

Kara umowna zaptacona w zwigzku z odstgpieniem od niekorzystnej umowy moze by¢ kosztem,
jezeli zostata poniesiona w celu zachowania lub zabezpieczenia zrédta przychoddéw i nie miesci
sie w katalogu wytaczen zawartym w art. 16 ust. 1 pkt 22 uCIT. Potwierdzit to po raz kolejny
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 9 czerwca 2026 r. (sygn. akt II FSK 989/23).

Sprawa dotyczyta spotki energetycznej, ktéra zrezygnowata z realizacji kontraktu po analizie
warunkow rynkowych. Uznata, ze wykonanie umowy przyniostoby wieksze straty niz zaptata kary
za odstgpienie od niej. Dzieki temu mogta przeznaczy¢ zasoby na bardziej rentowne
przedsiewziecia. Fiskus odmoéwit prawa do rozliczenia kary w kosztach, argumentujac, ze
przedsiebiorca ponosi ryzyko swoich decyzji biznesowych.

Nie zgodzity sie z tym jednak sady. WSA i NSA uznaty, ze jesli zaptata kary jest racjonalna
gospodarczo, pozwala ograniczy¢ straty i chroni zrodto przychoddw, to moze stanowi¢ koszt
podatkowy. Dotyczy to zwiaszcza kar niewymienionych w art. 16 ust. 1 pkt 22 uCIT, ktory
wytacza z kosztéw jedynie okres$lone kary zwigzane m.in. z wadami towardéw, ustug czy
opdznieniami w ich usunieciu.

Pokaz artykut
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Zwolnienie z CIT spétek holdingowych. Wyrok NSA niekorzystny, ale nie
konczy sporéow

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Galuszka 10-06-2026

W najnowszym wyroku dotyczacym podatkowego zwolnienia dla spotek holdingowych Naczelny
Sad Administracyjny opowiedziat sie po stronie skarbéwki w wyroku z 3 czerwca 2026 r. (sygn.
akt IT FSK 988/23). Do ugruntowanej linii orzeczniczej jest jednak jeszcze daleko.

Problem dotyczy gtdwnie spdtek gietdowych, ktére czesto nie majg mozliwosci ustalenia
wszystkich posrednich akcjonariuszy. W rozpatrywanej sprawie spétka mogta zweryfikowad
jedynie akcjonariuszy bezposrednich na podstawie danych z KDPW. Fiskus uznat, ze to za mato,
a stanowisko to podzielity WSA w Poznaniu i NSA.

Sad stwierdzit, ze brak petnej wiedzy o strukturze wiascicielskiej uniemozliwia potwierdzenie
spetnienia warunkow zwolnienia. W efekcie spotka nie mogta skorzystac z preferencji podatkowej
przy sprzedazy udziatdw w spoéice zaleznej.

Jednoczesnie w orzecznictwie nadal wystepujg rozbieznosci. W innych wyrokach sady
wskazywaty, ze wystarczajgce moze by¢ dochowanie nalezytej starannosci i podjecie wszelkich
mozliwych dziatan w celu ustalenia statusu udziatowcéw, zwtaszcza gdy petna weryfikacja jest
obiektywnie niemozliwa. Dlatego najnowszy wyrok NSA nie konczy sporéw dotyczacych
zwolnienia dla spotek holdingowych.

Pokaz artykut

VAT

Dieta pudetkowa z 5 proc. czy 8 proc. VAT? Precedensowy wyrok NSA

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Galuszka 12-06-2026

Dieta pudetkowa to nie gotowy positek, ktéry mozna obja¢ 5-proc. VAT, tylko ustuga
gastronomiczna opodatkowana 8-proc. stawka. NSA wtasnie wydat pierwszy wyrok z 12 czerwca
2026 r. (sygn. akt I FSK 1561/25) dotyczacy stawki podatku od cateringu dietetycznego.

Sprawa dotyczyta przedsiebiorcy oferujacego catering dietetyczny, ktory poczatkowo stosowat
stawke 8 proc., a nastepnie uznat, ze sprzedaje gotowe positki objete 5-proc. VAT. Fiskus nie
zgodzit sie z tym stanowiskiem, wskazujgc, ze dieta pudetkowa jest kompleksowa ustugg
zwigzang z wyzywieniem, obejmujaca nie tylko przygotowanie positkdow, ale takze planowanie
menu, pakowanie i dostawe do klienta.

Stanowisko organdéw podatkowych podzielity zarowno WSA w Biatymstoku, jak i NSA. Sady
uznaty, ze klient nie kupuje pojedynczych produktéw spozywczych, lecz gotowy program
zywieniowy dostosowany do okreslonych potrzeb i dostarczany pod wskazany adres. NSA
podkreslit, ze dieta pudetkowa rdézni sie od gotowych dan sprzedawanych w sklepach. Klient
otrzymuje kompleksowg ustuge cateringowg, a wiekszos¢ positkdw nadaje sie do bezposredniego
spozycia bez koniecznosci ich przygotowywania. W konsekwencji catering dietetyczny nalezy
traktowac jako ustuge gastronomiczng opodatkowang stawka 8 proc. VAT.

Pokaz artykut
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Podatek od nieruchomosci

Odtaczona czes$¢ rurociqgu. Co z podatkiem od nieruchomosci?

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Pawet Jastrzebowski 08-06-2026

Pozostawiony w gruncie nieuzywany odcinek rurociggu nie jest opodatkowany, gdy jego
usuniecie bytoby nieuzasadnione z przyczyn technicznych lub ekonomicznych. Tak orzekt
Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdansku w wyroku z 26 maja 2026 r. (sygn. akt I SA/Gd
296/26).

Sprawa dotyczyta spotki zarzadzajacej miejska siecig cieptowniczg. W wyniku modernizacji czesé
starych rurociagdw zostata odiaczona od sieci i przestata petni¢ jakakolwiek funkcje. Nie
wszystkie fragmenty zostaty jednak fizycznie usuniete, poniewaz wigzatoby sie to z wysokimi
kosztami i koniecznoscig prowadzenia prac pod drogami publicznymi.

Prezydent miasta uznat, ze dopdki rurociag pozostaje w gruncie, nadal stanowi budowle
podlegajacq opodatkowaniu. Sad nie zgodzit sie z tym stanowiskiem. Wskazat, ze samo
pozostawienie nieczynnego elementu infrastruktury w ziemi nie przesadza o obowigzku
podatkowym, jesli zostat on definitywnie wylaczony z uzytkowania i utracit swoje znaczenie
gospodarcze.

Pokaz artykut

Postepowanie podatkowe

Fiskus akceptuje korzysci z wniesienia udziatéw do fundacji rodzinnej

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Agnieszka Pokojska 09-06-2026

Jezeli wniesienie udziatdw do fundacji rodzinnej ma uzasadnienie ekonomiczne, a nie giéwnie
podatkowe, to beneficjenci fundacji rodzinnej mogg unika¢ PIT i daniny solidarnosciowej. Ona
sama za$ od ostatecznie wyptacanych im $wiadczen zaptaci tylko 15 proc. CIT. Potwierdzit to
szef KAS w wydanej witasnie opinii zabezpieczajgcej przed zastosowaniem klauzuli przeciwko
unikaniu opodatkowania (z 6 maja 2026 r., sygn. DKP16.8082.10.2025).

Sprawa dotyczyla przeniesienia 100 proc. udziatdow w spoétce do fundacji rodzinnej, ktéra
nastepnie zarzadza majatkiem i reinwestuje $rodki. W takim modelu fundacja nie ptaci CIT na
biezaco od dywidend ani sprzedazy udziatdw, a podatek pojawia sie dopiero przy wyptacie
Swiadczen dla beneficjentéw i wynosi 15 proc. Dodatkowo beneficjenci nie ptacg PIT ani daniny
solidarnosciowej od $wiadczen otrzymywanych z fundacji.

Szef KAS uznat jednak, ze sama struktura jest dopuszczalna, jesli stuzy dtugoterminowemu
zarzadzaniu majatkiem i kontynuacji dziatalnosci gospodarczej, a nie jest sztuczng konstrukcja
wytacznie w celu podatkowym. W takim przypadku nie ma podstaw do zastosowania klauzuli
przeciwko unikaniu opodatkowania (GAAR).

Pokaz artykut

Szef KAS nie zawsze zgadza sie na dobrowolne umorzenie udziatlow

Zrédilo: GAZETAPRAWNA.PL, Agnieszka Pokojska 11-06-2026

Reorganizacja, w ktorej dochodzi do sztucznych dziatan w celu uzyskania korzysci podatkowych,
jest niedozwolong optymalizacjg - stwierdzit szef Krajowej Administracji Skarbowej. Z tego
powodu odmowit wydania opinii zabezpieczajacej przed zastosowaniem klauzuli przeciwko
unikaniu opodatkowania (odmowa z 25 maja 2026 r. wydania opinii zabezpieczajacej przez szefa
KAS, sygn. DKP3.8082.14.2025).
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Plan zaktadat, ze w ramach zmian wtascicielskich jedna spétka z 0.0. zostanie czesciowo przejeta
przez nowgq spotke holdingowa, a nastepnie wiekszos¢ jej udziatdow (92 proc.) nalezacych do
dotychczasowej spotki 1 S.A. miataby zosta¢ umorzona bez wynagrodzenia. W efekcie spétka 2
przejetaby kontrole nad spétka z o.0. za minimalny wktad, a jednoczesnie spdtka 1 i jej
akcjonariusze utraciliby majgtek o wartosci ok. 7,5 min zt bez zadnej rekompensaty.

Szef KAS uznat, ze taka konstrukcja prowadzi do nieuzasadnionego ekonomicznie przesuniecia
wartosci pomiedzy podmiotami, przy jednoczesnym braku podatku CIT (poza PCC). W jego
ocenie gtdwnym celem bylo osiggniecie korzysci podatkowej sprzecznej z celem przepiséw, a nie
realna restrukturyzacja biznesowa. Organ wskazat, ze prostszg i rynkowg forma transferu
udziatdéw bytaby sprzedaz lub darowizna, ktdre jednak wigzatyby sie z opodatkowaniem.

Pokaz artykut

DMS TAX Sp. z 0. 0.

Spétka Doradztwa Podatkowego

al. Lipowa 32

53-124 Wroctaw

Spétka jest wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Wroctawia-
Fabrycznej we Wroctawiu VI Wydziat Gospodarczy KRS. Kapitat zaktadowy wynosi 50.000 zt i jest w petni
optacony. KRS 0000231073; REGON 020041354; NIP 894-28-25-006. Zarzad: Jacek Dobrucki; Henryk
Suchecki.

Prezentowane w TaxPress tresci stanowig wytgcznie streszczenie publikacji zamieszczanych na tamach
réoznych periodykéw. Doktadamy wszelkich staran aby nawet potencjalnie nie naruszaé praw autorskich
zwigzanych z omawianymi przez nas artykutami.
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