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CIT

Ulga B+R. Czy produkcja probna i sprzedaz testowa to badania i rozwo6j?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Gatuszka 08-12-2025

Etapy zwigzane z probng produkcjg i sprzedaza testowego produktu nie majg tworczego
charakteru i nie stuza zwiekszeniu zasobow wiedzy. Nie sg wiec objete ulgg B+R - orzekt
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 2 grudnia 2025 r. (sygn. akt II FSK 265/23).

Chodzito o nowg technologie przemystowej uprawy sataty. Projekt obejmowat etapy: od budowy
linii pilotazowej i przeprowadzenia symulacji, przez testy w warunkach rzeczywistych, prébng
produkcje i wprowadzenie niewielkiej partii produktu na rynek, az po potwierdzenie efektow.
Spoétka twierdzita, ze projekt w catosci jest dziatalnoscia badawczo-rozwojowg. Firma
podkreslata, ze prowadzi dziatalno$¢ twodrczg w sposdb systematyczny, zmierzajgc do
zwiekszenia zasobow wiedzy oraz ich zastosowania w praktyce.

Fiskus stwierdzit jednak, ze tylko czes¢ etapdw projektu ma charakter badawczo-rozwojowy. Nie
majg go fazy dotyczace produkcji probnej i sprzedazy produktu. WSA natomiast przyznat racje
spbétce - uznat, ze caty projekt ma na celu stworzenie od podstaw nowej, innowacyjnej
technologii a wszystkie etapy majg charakter twoérczy.

NSA potwierdzit interpretacje skarbowki — wskazat, ze etapy zwigzane z prébng produkcja, w
tym sprzedaz produktu testowego, nie mieszcza sie w ramach dziatalnosci badawczo-
rozwojowej. Stwierdzit, ze dziatalno$¢ B+R oznacza dziatalno$¢ twdrczg obejmujacg badania
naukowe lub prace rozwojowe podejmowang w sposéb systematyczny w celu zwiekszenia
zasobow wiedzy oraz wykorzystania ich do tworzenia nowych zastosowan. Wbrew twierdzeniom
spotki i sadu I instancji faza rozruchu nie wymaga zastosowania nowych technik i nowych
maszyn. Dlatego nie powinna by¢ traktowana jako prace badawczo-rozwojowe. Jej
podstawowym celem nie jest dalsze udoskonalenie wyrobow, lecz uruchomienie procesu
produkcji

Pokaz artykut

Podatek u zrodta: Stosowanie klauzuli look-through approach wciaz
niepewne

Zrodto: GAZETAPRAWNA.PL, Katarzyna Nosal, Bartosz Baran 08-12-2025

Mozna sie byto spodziewad, Zze spory z nig zwigzane zakoncza korzystne dla podatnikow i
ptatnikow lipcowe objasnienia ministra finansdéw. Niestety, z ostatnich wyrokéw Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Lublinie (z 22 pazdziernika 2025 r., sygn. akt I SA/Lu 350/25 i I
SA/Lu 351/25) wynika, ze nie zgadza sie on z tym stanowiskiem resortu.

Sprawa dotyczyta dywidendy wyptaconej przez polskg spdtke do udziatowca w Holandii, za
ktorym stat podmiot z Luksemburga. Ten ostatni - jako rzeczywisty wtasciciel — wystapit o zwrot
podatku u zrodta, powotujac sie na klauzule look-through approach i zwolnienie z art. 22 ust. 4
ustawy o CIT. Organy podatkowe odmoéwity, twierdzac, ze warunek posiadania 10 proc. udziatéw
musi by¢ spetniony bezposrednio, a nie ,kaskadowo” przez tanicuch spédtek.

WSA w Lublinie podzielit stanowisko organéw i podkreslit, ze koncepcja look-through stuzy
wytacznie ustalaniu rzeczywistego witasciciela, a nie omijaniu literalnego wymogu
bezposredniego udziatu. Sad uznat tez, ze objasnienia MF rozszerzajg przepisy w sposéb
nieuzasadniony i nie mogq byc¢ traktowane jako zrédio prawa. W ocenie sadu przeptywy
dywidend przez podmioty posredniczace mogq nawet wskazywaé na sztuczne struktury
optymalizacyjne.

Wyroki te znaczaco zwiekszajg ryzyko podatkowe dla ptatnikéw. Pokazujg, ze powotanie sie na
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objasnienia MF nie gwarantuje ochrony, a stosowanie klauzuli transparentnosci przy spetnianiu
warunku posiadania udziatéw moze by¢ kwestionowane. Jesli ta linia orzecznicza sie utrwali,
podatnicy czesciej bedg spotykac sie z odmowag zwolnienia i koniecznoscig zaptaty WHT. Dlatego
coraz czesciej wskazuje sie, ze jedynym sposobem na usuniecie watpliwosci moze by¢
doprecyzowanie ustawy o CIT, tak aby kaskadowe spetnianie wymogu udziatowego byto wprost
dopuszczalne.

Pokaz artykut

Pliki w chmurze. Co z podatkiem u zrédta?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Gatuszka 09-12-2025

Zapadt kolejny niekorzystny dla podatnikdw wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego (z 2
grudnia 2025 r., sygn. akt II FSK 268/23) w sprawie optat za mozliwo$¢ zapisywania plikéw w
chmurze. Nie oznacza to jednak, ze to finat sporéw z fiskusem w tej kwestii, bo w innych sktadach
orzekajacych NSA zapadajg wyroki doktadnie odwrotne. Czes$¢ z nich uznaje bowiem, ze skoro
podatnik nie ma zadnego dostepu ani kontroli nad serwerem, to nie mozna méwic o uzytkowaniu
urzadzenia przemystowego

W tej sprawie spdotka argumentowata, ze ptaci jedynie za ustuge zapisu danych, nie korzysta z
praw autorskich ani z samego serwera jako urzadzenia. Dyrektor KIS uznat jednak, ze optaty za
chmure to naleznosci za uzytkowanie urzadzen przemystowych, co oznacza koniecznos$¢ poboru
podatku u Zrodta.

WSA we Wroctawiu przyznat racje spotce, wskazujac, ze samo korzystanie z przestrzeni dyskowej
nie jest tozsame z eksploatacjg urzadzenia. NSA uchylit jednak ten wyrok. Stwierdzit, ze
»~urzadzenie przemystowe” nalezy rozumiec¢ szeroko - jako kazde urzadzenie wykorzystywane w
dziatalnosci gospodarczej, nawet jesli podatnik nie ma nad nim fizycznej kontroli.

W efekcie NSA uznat, ze opfaty za mozliwosé¢ zapisywania danych w chmurze sg objete podatkiem
u zrodta. Wyrok ten wpisuje sie w linie orzeczen korzystnych dla fiskusa, ale spér nadal pozostaje
nierozstrzygniety, bo inne sktady NSA orzekajg zupetnie odmiennie.

Pokaz artykut

Kiedy hipotetyczne odsetki sq podatkowym kosztem? Wyjasnit to NSA

Zr6dio: GAZETAPRAWNA.PL, Izabela Tomaszewska-Gatuszka 10-12-2025

Wspodlnicy muszg wnie$¢ doptate na rachunek spotki, by mogta ona skorzysta¢ z preferencji
przewidzianej w art. 15cb ust. 1 ustawy o CIT. Kompensata wierzytelnosci nie pozwala spetnié
tego warunku - orzekt Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 4 grudnia 2025 r. (sygn. akt
IT FSK 299/23). To precedensowy wyrok.

Spoétka przekonywata, ze sposéb dokonania dopfaty nie powinien mie¢ znaczenia dla prawa do
odliczenia, bo ekonomicznie efekt jest taki sam - zwiekszony kapitat wtasny. Dyrektor KIS
stwierdzit jednak, ze wniesienie doptaty wigze sie z realnym przeptywem s$rodkéw pienieznych,
a kompensata nim nie jest. Powotat sie przy tym na art. 15cb ust. 6 CIT, ktéry moment
whiesienia doptaty taczy z faktycznym wptywem na konto.

WSA w Szczecinie podzielit stanowisko organu, wskazujac, ze wytacznie wptata na rachunek
bankowy pozwala zastosowac preferencje. NSA to potwierdzit, cho¢ jeden z sedzidw zgtosit
zdanie odrebne, uznajac, ze przepisy obejmujq takze doptaty rozliczone kompensatg. Mimo tego
przewazyto podejscie restrykcyjne - bez realnego zasilenia S$rodkéw nie ma prawa do
hipotetycznych odsetek.

Pokaz artykut
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Spotki jawne przegrywaja w NSA spory z fiskusem

Zrédio: GAZETAPRAWNA.PL, Mariusz Szulc 10-12-2025

Zapadt kolejny wyrok niekorzystny dla spotek jawnych, ktére wolatyby zachowac
transparentnos¢ podatkowa. W najnowszym (z 28 listopada 2025 r., sygn. akt II FSK 252/23)
sad kasacyjny orzekt, ze spétka, ktéra nie ztozy w terminie informacji o swoich wspdlnikach,
bedzie podatnikiem CIT az do dnia jej likwidacji lub wykreslenia z sgdowego rejestru. Oznacza
to, ze nawet pdzniejsze usuniecie z grona wspdlnikow wszystkich podmiotéw innych niz osoby
fizyczne nie przywraca jej transparentnosci podatkowej.

Stanowisko to potwierdza réwniez wczesniejszy wyrok NSA z 13 listopada 2025 r. (sygn. akt II
FSK 327/25), w ktéorym podkreslono, ze aby zachowac¢ status podmiotu niebedgcego
podatnikiem CIT, spo6tka jawna musi skfada¢ CIT-15] przed poczatkiem kazdego roku
obrotowego, nawet jesli jej struktura wtascicielska sie nie zmienia. Obowigzek ten zostanie
zniesiony dopiero od 2026 r., zgodnie z nowelizacjq z 25 czerwca 2025 r.

Sady administracyjne obu instancji konsekwentnie uznajg, ze przepisy nie przewidujg mozliwosci
~Wyjscia” z CIT-u poprzez pozniejsze dopetnienie formalnosci. Literalna wyktadnia art. 1 ust. 5
ustawy o CIT przesadza, ze raz nabyty status podatnika trwa do konca istnienia spotki. W
praktyce prowadzi to do sytuacji, ktore czes$c¢ ekspertéow okresla jako absurdalne — spétka jawna
musi pfaci¢ CIT nawet wtedy, gdy jej wspodlnikami sga wytacznie osoby fizyczne, a petna
transparentnosc¢ jest zagwarantowana.

W orzecznictwie pierwszej instancji pojawiajg sie jednak odmienne gtosy. Nieprawomocne wyroki
WSA w Opolu, Gdansku i todzi sugerujg, ze spotka mogtaby odzyskac¢ status podmiotu
transparentnego, jesli jej wspdlnikami statyby sie wytacznie osoby fizyczne. Nowsza linia NSA
na ten moment nie podziela jednak tego podejscia.

Pokaz artykut

PIT

Spor o amortyzacje lokali i budynkéw mieszkalnych. Co z biurem, siedzibg,
kancelariag?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Katarzyna Jedrzejewska 08-12-2025

Nie ma juz raczej szans na wygrang przed sadem w sprawie amortyzacji mieszkan i domow
oddanych w najem. Ale co z nieruchomosciami mieszkalnymi, ktére przedsiebiorca przeznacza
na wiasng dziatalno$¢, np. adwokat na kancelarie prawng?

WSA we Wroctawiu (sygn. akt I SA/Wr 477/25) ponownie zakwestionowat powszechnie
przyjmowang teze, ze od 2022 r. amortyzacja lokali mieszkalnych jest catkowicie
niedopuszczalna. W najnowszym wyroku sad uznal, ze zakaz nie dotyczy mieszkan
wykorzystywanych wytgcznie na potrzeby wiasnej dziatalnosci gospodarczej, np. kancelarii, biura
czy siedziby firmy. Sprawa dotyczyta adwokata, ktory kupit lokal mieszkalny od dewelopera z
zamiarem przeznaczenia go w catosci na prowadzenie kancelarii. Fiskus odmowit prawa do
amortyzacji, lecz sad uchylit te interpretacje.

W ocenie WSA kluczowe znaczenie majg réznice pomiedzy art. 22c uPIT wprowadzajacym zakaz
amortyzacji a przepisem przejsciowym Polskiego tadu. Ten ostatni odnosi sie wytacznie do
podatnikdow osiggajacych przychody z najmu, dzierzawy i podobnych umoéw. Zdaniem sadu
oznacza to, ze zakaz dotyczy lokali mieszkalnych przeznaczonych na wynajem, a nie tych
wykorzystywanych w dziatalnosci gospodarczej podatnika. WSA zwrdcit tez uwage, ze art. 22j
ust. 1 pkt 3 uPIT - przewidujgcy minimalny okres amortyzacji budynkow i lokali mieszkalnych -
nie zostat uchylony, co potwierdza, ze ustawodawca nie zamierzat catkowicie wytaczac tej
kategorii z amortyzacji.
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Sad podkreslit rowniez, ze intencjq ustawodawcy bylo ograniczenie inwestycji w mieszkania
kupowane pod wynajem, co jasno wynika z uzasadnienia do nowelizacji. Zmiany miaty
przeciwdziata¢ wzrostowi cen nieruchomosci, a nie pozbawia¢ przedsiebiorcéw prawa do
rozliczania kosztéw w sytuacji, gdy lokal jest miejscem faktycznego prowadzenia dziatalnosci.
WSA odwotat sie takze do uchwaty NSA z 2021 r., zgodnie z ktérg podatnik nie moze byc¢
obcigzany podatkiem dochodowym bez mozliwosci uwzglednienia kosztow uzyskania przychodu.

Wyrok wpisuje sie w dotychczasowa linie wroctawskiego sgdu, choé¢ nie jest prawomocny.
Jednoczesnie nie rozstrzyga catego sporu, poniewaz NSA w dotychczasowych orzeczeniach
dotyczacych mieszkan przeznaczonych na wynajem opowiadat sie po stronie fiskusa. Wcigz
czekajg tez na rozstrzygniecie skargi kasacyjne w sprawach, w ktérych podatnicy powotujg sie
na naruszenie zasady ochrony praw nabytych.

Pokaz artykut

VAT

Paragon za przejazd autostrada i bilet kolejowy beda wystawione poza KSeF.
Co jeszcze?

Zrédto: GAZETAPRAWNA.PL, Katarzyna Jedrzejewska 10-12-2025

Minister finansdéw 7 grudnia 2025 r. opublikowat rozporzadzenie (opublikowane w Dzienniku
Ustaw pod poz. 1740) okreslajace sytuacje, w ktérych przedsiebiorcy nie bedg musieli wystawiac
faktur ustrukturyzowanych w KSeF. Regulacja wejdzie w zycie 1 lutego 2026 r., czyli wraz ze
startem obowigzkowego KSeF dla najwigekszych firm.

Przewidziano w niej kilka wyjatkéw, obejmujacych m.in. faktury o ograniczonym zakresie danych
wystawiane przy optatach za przejazd autostradg, bilety jednorazowe dokumentujgce przewozy
roznymi $rodkami transportu, a takze faktury zwigzane z ustugami kontroli ruchu lotniczego
wystawiane przez EUROCONTROL.

Z obowigzku wytaczono réwniez faktury dotyczace wybranych ustug zwolnionych z VAT oraz te
wystawiane przez nabywce, gdy nie jest on zidentyfikowany numerem NIP na potrzeby danej
czynnosci. Podobna zasada dotyczy sytuacji, w ktérej upowazniony nabywca wystawia fakture
w imieniu sprzedawcy, ale ten réwniez nie postuguje sie NIP przy konkretnej transakciji.

Mimo tych wytaczen rozporzadzenie przewiduje mozliwo$¢ dobrowolnego wystawiania faktur w
KSeF. Bedzie to dopuszczalne przy wewnatrzwspodlnotowej dostawie towardw, jezeli nabywca
wystawiajacy fakture w imieniu dostawcy postuguje sie unijnym numerem identyfikacyjnym
innym niz polski. Dzieki temu podatnicy mogg korzysta¢ z KSeF réwniez w transakcjach
transgranicznych, nawet jesli formalny obowigzek ich nie obejmuje.

Pokaz artykut

DMS TAX Sp. z 0. o.

Spotka Doradztwa Podatkowego

al. Lipowa 32

53-124 Wroctaw

Spotka jest wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Wroctawia-
Fabrycznej we Wroctawiu VI Wydziat Gospodarczy KRS. Kapitat zaktadowy wynosi 50.000 zt i jest w petni
opftacony. KRS 0000231073; REGON 020041354; NIP 894-28-25-006. Zarzad: Jacek Dobrucki; Henryk
Suchecki.

Prezentowane w TaxPress tresci stanowig wytgcznie streszczenie publikacji zamieszczanych na tamach
réznych periodykdéw. Doktadamy wszelkich staran aby nawet potencjalnie nie naruszac praw autorskich
zwigzanych z omawianymi przez nas artykutami.
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